Sonne gekleidet. Von ihm gehen Lichtbiindel in Fiille aus, die nadh allen Richtungen aus-
ftrahlend in das ganze Univerfum Licht und Leben tragen. Selbft der ewig bleibende, ruhende
Pol entftrémt ihm in nimmermiidem Schaffen der unfdhiitzbare Reichtum gelchépflichen Lebens,
das im Kreislauf der Monate und Jahre entfteht und vergeht, erblitht und reift. Diefe lebendige
Fiille gefchaffenen Seins kiinftlerifch darzuftellen eignet fich der {ternenbefiite weite Himmels-
raum mit den kreifenden Geftirnen und dem feftftechenden Tierkreis. Dement{prechend find
die zwolf Sternbilder, deren gefdhloflener Ring die Sonne als Lebensfpenderin alljahrlich
durdhlduft, auf die der Zahl nach entfprechenden Strahlen des Radfenfters verteilt. (Tafel 1.)

Die farbige Geftaltung diefes Fenfters {chlief3t fich der leitenden Idee an. Alle Farben haben
ihre Ausftrahlung vom Mittelpunkt der fonnengleich leuchtenden Chriftusfigur her. In harmo-
nifdhiem Wedhfel umfaflen fie die Farbenfkala vom hellften Gelb bis zum fatteften Rot, vom
leuchtendften Griin bis zum tiefften Violett.

Bei der farbigen Geftaltung der I'enfter wurde befonders auf dic farbige Raumwirkung des
Domes Riidk{icht genommen. Die Winde des Domes find in rétlichem Sandfteinton und die
Gewdolbe in warmen griinlichen Ténen gehalten. Durch die neuen Fenfter, die im leuchtenden
Gold, Griin, Rot und Violett gehalten find, wird die fonnige, goldige Stimmung des Innen-
raumes noch {ehr gefteigert werden.”

Als diefer Entwurf vorgelegt wurde, gab es dringendere Probleme des Dombaues, fo daf§ er nur
zur Kenntnis genommen wurde, ohne daf} eine Ausfiihrung in Betracht gezogen werden konnte.
Er fei aber hier als Ausdrudk einer neuen glasmalerifchen Haltung gewiirdigt, die einen wertvollen
Beitrag zu dem Wormfer Problem ermoglichte. Diefer Entwurf Notker Bedkers fteht zwifchen den
Verfuchen von 1914 und der Initiative, die im Jahre 1935 véllig unabhiingig von allen bisherigen
Arbeiten eine Reihe von neuen Plinen entftehen lie8.

Frau Mathilde Merd in Darmftadt, eine geborene Wormferin, faite damals den FntfchluB,
die Neuverglafung der Weftchorrofen, denen ihre befondere Bewunderung galt, durch eine Stiftung
zu ermdglichen. Bei den Vorbereitungen ergaben fich viele Fragen baugefdhichtlicher und denkmal-
pllegerifcher Art, die zu einigen Beitragen diefes Heftes Anlafl gaben. Uber diefe hoch{t angeregte
und emfige Zeit der Planungen berichtet Hans - Chriftof von Oidtman. Mit tiefem Dank erfiillt uns
der Idealismus der Stifterin, die Anregung und Grundlage einer Arbeit gab, die fich hoffentlich im
kiinftigen Irieden zur vollen Lofung entfalten kann.

Entwiirfe fir eine Ausgeftaltung des Wormfer Weftdhores
aus den Jabhren 1935 bis 1037

Don Bans. Chriftof von Didtman
In den Jahren nadh der Madhtitbernahme lief} der frifcherwachte Bauwille den Wunfdh nach ciner

Vollendung der Frneuerungsarbeiten am Weftchor wieder lebendig werden. Fin tatkriftiges Vor-
gehen wurde aber erft durch cine deutfche rau ermoglicht, die aus Liebe zu ihrer Geburtsitadt die
finanziellen Mittel ficherftellte und Anregung zu neuen Ideen gab. Kenner und Betreuer des
Wormfer Domes, Fadhleute auf dem Gebiete der Glasmalerei und auch cin Vertreter der Heflifchen
Landesregierung wurden zur Beratung zugezogen. Fs muf} aber betont werden, dafl das Unter-
nehmen privater Initiative entfprang und bis zu feinem Abfchluf} rein privaten Charakter trug.

Die Anlehnung an éltere Skizzen wurde bewuf3t vermieden. Sie ftanden bei den Befprechungen
nicht zur Verfiigung und find weder der Stifterin noch den von ihr beauftragten Kiinftlern bekannt
geworden. Fine Beeinfluffung hat deshalb trotz mandher Ankliange nicht ftattgefunden.

Der Ruf zu neuen Entwiirfen wandte fich vor allem an rheinifdhe Kiinftler. In den Rheinlanden,
wie auch in den Stiadten Maaftricht und Roermond des benachbarten Limburger Landes, hatte die
alte Uberlieferung in der Glasmalerei nach dem Vorgehen Thorn-Prikkers* zu einer neuen Periode
fruchtbaren Schaffens angeregt. Es lag deshalb nahe, hier eine Anlehnung zu fuchen. Von den im
Laufe der Zeit cingegangenen Entwiirfen follen nur folche erwihnt werden, die fiir eine Weiter-
geftaltung des Planes von Bedeutung waren.

Profeflor Anton Wendling, heute an der Tedmifchen Hoch{dhule in Aachen, ftellte auf dic im
Jahre 1935 an ihn crgangene Aufforderung hin zwei Skizzen fiir cine Verglafung der Mittelrofe
fertig. Beide zeigten ein monumentales Ornament, das {ich einmal in Kreifen und zum anderen
in Sternform dem romanifchen Steinwerk kraftvoll einfiigte. Verfprachen diefe Fenfter auch die
Liidke in der Architektur zu fiillen, {o liefen fie doch den tragenden Gedanken vermiflen, der zu
dem Befchauer {prechen konnte?.

! Johann Thorn - Prikker, geftorben 1932 als Profeflor an der Werkfchule in Kéln.
% Diefe Entwiirfe ftanden leider nidit zur Verfiigung, fo daf hier von einer Versffentlichung abgefehen werden mufite.
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Phot. Mufeum

Entwurf von Notker Beder

Fafel 1:



Phot. Ttiller
Tafel 2: Entwurf von Maria Katzgrau




Deshalb wandte fich die Aufmerkfamkeit ciner Skizze der Aachener Kiinftlerin Maria Katzgrau
zu. Audh hier zeigten die zwolf Aufienfelder der Rofe ein Ornament. Aber das Mittelftiik wurde
durdh cin farbiges Pelikanmotiv belebt (Abb. 1). Diefes Symbol war dem Mittelalter und vor allem
den Rittern im deutfchen Often von hoher Bedeutung. Dodh wurden Bedenken laut, ob es audh der
Jetztzeit ohne weiteres verftindlich fei, zumal es in ftark profaner Verwendung allzu bekannt {dhien.
Immerhin ftellte der Entwurf mit dem Pelikan die Stifterin und ihre Berater vor die grundfitzliche
I'nticheidung, ob die neue Verglafung figiirlich oder ornamental ausgefithrt werden folle.

Die Form der urfpriinglichen Fenfter ift uns nicht bekannt. Vorfichtige Vergleiche laflen die Ver-
mutung aus{prechen, daf§ zum mindeften das Mittelftiik eine figiirliche Darftellung, wahtfcheinlich
eine triumphierende Chriftusgeftalt, enthielt. Gegen eine weitere Ausdehnung des Figiirlichen wurden
dielebhafteften Bedenken laut. Finmal hief} s, cin romanifdher Bau vertrage iiberhaupt keine figiirliche
Verglafung, und nur Teppichmufter feien erlaubt. Gegen diefe Anficht {pricht, daf} gerade die Glas-
malerei der romanifchen Epoche, wie die nodh erhaltenen Fenfter einiger Kirdien und unzihlige
Stiidke in unferen Mufeen zeigen, cinen grofien Reichtum an bildlichen Darftellungen aufweit.

Daneben wurde ein éfthe-
tifches Bedenken geltend ge-
macht. Die Hohe der Rofen
gab zu dem Einwand Anlaf},
das Bildwerk konne kaum
erkennbar fein und miiffe
innerhalb der groflartigen
Architektur kleinlich wirken.
Diefe Beweisfilhrung  wird
durdr einen Blik auf dic
Weftrofe der Kathedrale von
Chartres widerlegt, die hodh

iiber drei anderen Fenftern sl LT '

thront und eine liille bild- g4 : i%’;i'?{‘\;\\\x?‘

licher Darftellungen zeigt. % Sy o (1 ";‘f:{ DN
Fine Ankniipfung an diefes e i s WA

Wunderwerk derGlasmalerei
{chien erlaubt. Dic Ienfter
gehéren zwar, obwohl etwa
um diefelbe Zeit wie der
Weftdhor entftanden, einer
{pateren Kunftepoche an. Um
beide Rofen reiht fich aber
eine Anzahl kleinerer Rofen,
fo daff dic Mittelrofe zum
Angelpunkt eines ganzen
Syftems wird, decflen Ver-
glafung den Kiinftler vor fehr
dhnliche Aufgaben ftellt.

Als gewichtigltesBedenken
gegen cine ﬁgﬁrli&]e Vel Abb. 1. Erfier Fntwurf von Maria Katzgrau Phot. Paller
glafung erhob {ich endlich die hIke 3
I'rage: Mt die heutige Zeit iherhaupt fihig, durdh figiirliche Darﬁell}'lngcn zu den L\’lcnfdmn'zu
reden, dic im Laufe der Jahre zu dem Konigsdom wallfahren, und kénnen diefe Menfdhen cine
folche Rede verftehen und in fich verarbeiten?” :

Hier tat fich ein Zweifel an der Sendung der modernen Kunft fchlechthin auf. Schliefilich wurde
dic Frage bejaht, und hierfiir war cin politi{ches Freignis von Bedeutung, das durdh eine eigenartige
Fiigung dic Beratung unterbrach. Diefe fand némlich am 7. Mérz 1936 in K(_)h} ftatt, als uncrwartet
dic deutfchen Truppen wieder in das endgiiltig befreite Rheinland zogen. Die Hochftimmung des
Tageslie jedenZweifel an den kiinftlerifchen Fihigkeiten und Moglidhkeiten unferer Zeit iberwinden.

Grundfitzlich war die Entfcheidung fiir cine figiirlihe Verglafung gefallen. Es galt jetat einen Plan
fiir die Ausgeftaltung aller Fenfter, einfchliefSlich des fiidlichen und nérdlichen Langfenfters und‘der
beiden Blendrofetten auszuarbeiten, damit die Einheitlichkeit des tragenden Gedankens und feiner
Verwirklichung gewihrleiftet war. o .

Die Figenart des Weftchores ftellte ganz befondere Anforderungen. In ihn firomte das Licht aus
fiinf verfchicdenen Richtungen® ein, und die Mifchung feiner Garben gab einc eigenartige Wirkung,
s Durch die grofie Rofe mit dem dariiber befindlihen Vierpafifeniter, die zwei kleinen Rofen und die beiden

Langfenfter. Die Beleuchtung von oben und von der Oftfeite gibt ein mchr zerftreutes Lidat. e




diec den Raum ticfer und plafiifcher cricheinen lief. So reihte fich der Weftchor dem Langhaus als
Gegenpol zu dem {chwingenden Barodk Balthafar Neumanns im Oftchor an.

Hicraus ergaben fich die Grundforderungen: Die Verglafung mufte hell fein, damit fie dem Licht-
{picl nicht hemmend entgegentrat, fondern feinen Reiz erhéhte; und die Scheiben muf3ten fich dem

roten Sandftein als Beftandteil der

Ardhitektur eingliedern, ohne den Rhythmus des Raumes zu

{téren. Es galt demnadh das V orbild der alten Meifter zu errcichen, die es mit ficherem Takt ver-
ftanden hatten, ftark vorfpringende F'arben zu vermeiden und die Helligkeitswerte der Glasfcheiben
einanderzunihern, ohnedieL.euchtkraft und durchfichtige Figenart desWerkftofles zu beeintrachtigen.
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Phot. Faller
Abb. 2

Entwurf von Maria Katzgrau (Seitl. Fenfter)

Fine I'rage fand vorerft nicht geniigend Beachtung. Vielleicht
wire es richtiger gewefen, der Mittelrofe vor Beginn der
weiteren Arbeiten wieder die urfpriingliche Form zu geben.
I'in folches Vorgehen hiitte dic ftérenden Uberfchneidungen
befeitigt und die Aufgabe des Malers erleichtert.

Aber cin anderer Hinweis, der allerdings dem Werk neue
Verpflichtungen auferlegte, verfprach cine wiirdige Krénung
der vollendeten Arbeit. F's war daran gedacht, dic goldenen
Altarfliigel aus dem 13. Jahrhundert, die fich damals als Leih-
gabe in dem Mufeum der Stadt Worms befanden, unter Ver-
zicht auf alle weiteren Ausftattungsftiidke in den Schnittpunkt
der Lichtgarben zu ftellen. Hierdurch hitten die letzten Refte
der mittelalterlichen Domaus{chmiikung einen ihrer Bedeutung
ent{prechenden Standort gefunden und zugleich den Chor zu
ciner L'rinnerungsftitte an alte Herrlichkeit geweiht.

Fir die Verglafung der beiden Langfenfter, die dem Be-
{chauer zunichit unfichtbar bleiben, hatte Maria Katzgrau zu-
fammen mit ihrem erften Entwurf eine Skizze vorgelegt, die
allen Anforderungen entfprach (Abb. 2). Auf hellem Antikglas,
dascine Farbténung nur durdh die wedhfelnde Beleudhtung der
Tagesftunde erhielt, erfchien in der Verbleiung ein Adler-
ornament. Die ftrengen Linien wurden durdh farbige Wappen
belebt, deren Auswahl vorerft willkiirlich erfolgt war. Eine
Anlehnung an die politifchen Freigniffe in der freien Reichs-
{tadt war beabfichtigt. Als Gegenftiid war ein I'enfter gleicher
Aufteilung mit einem Drachenmotiv vorgefehen. »

]::ii]ne cinheitliche ldee fiir die Belebung der Mittelrofe fehlte
no

Chartres zeigt eine Darftellung des Jingften Geridhts. In
dem Mittelfeld der groflen Rofe thront Chriftus und zeigt der
Weltfeine Wundmale.In den Auflenfeldern und den kleineren
Rofen reihen fich Szenen des gewaltigen Weltendramas, Bilder
der vier apokalyptifchen Tiere, des Frzengels Michael, der
Apoftel und Engelfcharen aneinander.

Das Mittelalter lichte es, folche Szenen auf den Weftwiinden
der Kirchen darzuftellen, und gerade die Fenfterrofe war
geecignet, auf die fich hier tiglich neu vollzichende Natur-
{fymbolik der untergehenden Sonne hinzuweifen. Fine Uber-
nahme des Themas war aber bedenklich. Es war zu befiirchten,
dafl Gedanken, die den ftark jenfeits gerichteten Sinn einer
mittelalterlichen Welt von ltalien bis Island beherr{chten, dem
Befchauer der Jetztzeit fremd bleiben miifiten. Dies hitte dem
Grundgedanken der beabfichtigten Stiftung wider{prochen.

Aus den gleichen Erwiagungen wurde auch der Gedanke
fallen gelaflen, an die Bedeutung anzukniipfen, die den
Himmli{hen Heer{charen und vor allem dem Frzengel Michael
als: Geleiter der abgefdhiedenen Seelen fiir den Bau des
romanifchen Weftwerks zukam.

“inen entfprechenden Entwurf hatte der am 1. November 1936 verftorbene Stuttgarter Maler
Rudolf Kuhn vorgelegt. Die Skizzen konnen vielleicht bei {piterer Gelegenheit veroffentlicht werden.
Die Befprechungen brachten aber cine Reihe von Teilergebniflen, die fiir den Fortgang der Arbeit
von Bedeutung blieben. Eine Plaftik itber dem inneren Siidportal des Domes, dic etwa zur Zeit der
Vollendung des Weftchores entftanden ift, fithrte zu dem Gedanken, in dem Mittelftiidk der grofien
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Rofe Chriftus in koniglicher Geftalt darzuftellen. Diefe Auffaffung kniipfte an eine bereits in den
Verfen des Heliand enthaltene Uberlieferung an und entfprach zugleich der Bedeutung des Chores
als Kongsdhor.

Ein kleines Werk der Volkskunft gab die Anregung, in den drei oberen Rofen die Dreiheit Licht,
Liebe und Leben zu verfinnbildlichen.

In Frinnerung an die Siegfriedf{age follte der Dradhe, zugleich Schildhalter der Stadt Worms, zur
Darftellung gelangen. Als weiteres Sinnbild aus dem Tierreich war an einen aus den lammen auf-
{teigenden Phonix gedadht?.

I'ndlich war es der ausdriidklihe Wunfch der Stifterin, in den zwolf Seitenfeldern der grofien Rofe
zwolf Symbole zu verkorpern. Fs waren dies:

1. Reinheit 3. Schénheit 0. Einfalt
2. Freiheit 0. Gerechtigkeit 10. Mut

3. Giite 7. Weisheit 11. Frieden
4. I'reude 8. Reichtum 12. Gnade.

Die in der deutfchen Kunft wenig gebriudhlihe Darftellung folch abftrakter Gegenftande ftellte
die Kiinftler vor eine aulergewshnlich fchwierige Aufgabe. Vor allem mufiten die verfchiedenen
Bilder und Symbole in einen inneren Zufammenhang und in bezug auf ein Ganzes gebracht werden.

Ein Vorfchlag, den Jahreslauf der Sonne
zu {innbildlichen und die Begriffe Liebe,
Leben und Licht durch das Weihnachts-,
Ofter- und Johannisfeft darzuftellen, fand
keine Billigung. Schlieflich erinnerte Stadt-
archivar Dr. Jllert an das {chidkfalhafte Ge-
{chehen im alten Worms und wies auf die
Mboglichkeit hin, die erwahnten zwolf Sym-
hole teilweife in gelchichtliche Bilder einzu-
kleiden.

Sein im Auftrage der Stifterin gefertigter
Plan brachte eine finnvolle Ordnung.

In der linken Blendrofette erfchien der
Drache als Symbol erdhafter Urkraft. Als
Gegenftiik zeigte die rechte Blendrofette
den Phonix als Sympol der Wiedergeburt
und des ewigen Lebens.

Uber dem Drachen in der linken kleinen
Rofe verkiindete das Bild des Drachentéters
Michael die Uberwindung des Erdhaften
durch den Glauben. Die Gigantengeftalt des
heiligen Chriftophorus in der rechten kleinen
Rofe mahnte zu Hoffnung und Beharrlich- e ke
keit. Hodh oben in dem Vierpaf} krénte als
Symbol der géttlichen Liebe die Heilige _ :
Dreifaltigkeit in Geftalt von Gott Vater (Leben), Gott Sohn (Liebe) und Heiliger Geift (Licht) das

Rofenwerk.

Die Wirkfamkeit  diefer Krifte verfinnbildlicht die grofle Rofe. In dem Mittelftiick thronte
Chriftus in koniglidier Geftalt als Zentralpunkt des ganzen Rofenwerks. Die zwélf Seitenfelder
zeigten Szenen aus der Heilsgefchichte, der frithen Geldhichte des Wonnegaues, des Stiftes und der
Stadt Worms. Hier entftanden Bilder von Macht- und Glaubenskampfen, von Not und Krieg, bis
endlich die Erkenntnis der wahren und ewigen Gefetze zu I'rieden und immerwihrender Gnade
fithrte. Im einzelnen follten folgende Bilder zur Darftellung gelangen:

Im Mittelftiick: Chriftus, der Konige Kriftiglter. (In Anlehnung an den Heliand, Taufe
im Jordan, nach der Ubertragung von Simrodk.)

In den Seitenfeldern: Der Wormfer Schidkfalsweg.

Leitfatz:
Jene Abgeftimmtheit aller erfchaffenen Dinge auf jedes einzelne und jedes cinzelnen auf alle andcr(?n hat
zur Folge, dafl jede einfadie Subftanz Berzichungen enthalt, die alle anderen zum Ausdrudc bringen,
und daf} fie folglidh ein unaufhorlicher lebender Spicgel des Univerfums ift.

(G. W. Leibniz, Monadologie § 50.)

4 Weniger geliulig erfchien das Bild des Adlers, der nach der Sage nicht ftirbt, fondern fich durdr den Sturz in einen
klaren Quellfee ftets von neuem verjiingt.

Fntwurf von Maria Katzgrau (Obere feitliche Rofette)
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Finzel{zenen.

1. Das Jahr der Zeitwende. Chriftus wird geboren.
2. Vangionen und Rémer bewohnen den Wormsgau, der Apoftel verkiindet ihnen das
Fvangelium.
3. Bifchof Victor griindet das Stift Worms.
4. Die Burgunder ziehen an den Rhein und laffen {ich taufen.
5. Bifdhof Burchard plant den neuen Dombau und legt den Grundftein (1000 bis 1023).
0. Kaifer und Papft einigen fich. Die Zweifchwerterlehre — als Grundlage mittelalterlicher
Weltordnung (1122).
7. Das Ringen um den Glauben. Martin Luther trittauf dem Reichstage vor Kaifer Karl V. (1521).
8. Die Franzofen verwiiften die freie Reichsftadt (31. Mai 1689).
9. Wiflen{chaftliche Frfolge verleiten die Finfalt des Menfdhen zu Uberheblichkeit und
Materialismus. (In Anlehnung an Matth. Kap. 16, Vers 26.)
10. Weltkrieg und Nadkriegszeit. Der Menfch wendet fich gegen die géttliche Ordnung.

Verrat, Aufruhr und Anardhismus.
3 ](zef) Menidch befinnt fich auf die ewigen Gefetze und ehrt den Schépfer durch Arbeit und
ebet.
12. Die Hand Gottes fegnet den Erdball.

Bei der Ausgeftaltung der Blendrofetten war an Mofaik oder Malerei gedacht. Auf die Gefahren
des Goldmofaiks fiir diec beabfichtigte Gefamtwirkung des Chores braucht nicht niher eingegangen
zu werden. I'benfo mufiten dic heute allgemein gebriudhlichen Glasfliifle auf dem Naturfanditein
als ftérender I'remdkérper empfunden werden. Die Moglichkeit, eine um das 12. Jahrhundert geiibte
Mofaiktechnik zu verwenden, wie fie die Grabplatte des Abtes Gilbert von Laadh? in dem Rheinifchen
Landesmufeum in Bonn zeigt, wurde nicht weiter verfolgt. Fine Frorterung ift vielleicht in einem
anderen Zufammenhang am Platze. '

Der Plan fiir die Verglafung der Mittelrofe wurde einer Reihe von Kiinfilern vorgelegt. Der
erneuten Aufforderung kamen Profeffor Heinrich Diedimann, bekannt durch feine Fenfter fiir die
Apoftelkirche in Kéln, und Maria Katzgrau nadh, die gleichzeitig eine Skizze fiir das Midhaelsbild
in der linken kleinen Rofe einreichte (Abb. 3).

Beide Kiinftler verlegten die gefchichtlichen Szenen in Medaillons an den Fndpunkten der Auflen-
felder und {chmiickten die iibrige Fliche mit Ornament. Profeflor Diedimann zeigte das fiillige
Kolorit, wie es auch zwilchen den Mofaiken der Apoftelkirche das Auge des Befdhauers feflelt
(Tafel 3), withrend f{ich der Entwurf Maria Katzgraus (Tafel 2) durch eine ftrengere Fiithrung der
Linien und herbere T6ne auszeichnete. Bemerkenswert erfchien vor allem die Verfchiedenheit im
Ornament und in der Auffaffung der Chriftkonigsgeftalt.

Als die Entwiirfe im Bilde vorlagen, wurden verfchiedene Bedenken laut. So wurde geriigt, dic
Gefamtdarftellung fei nicht geeignet, ohne weitere Frklarung za dem Befchauer zu fprechen. Einzelne
Bilder und Szenen fiihrten auch zu Mifideutungen. Es mag hier an einen Ausfpruch Hebbels er-
innert werden : ,Syfteme werden nicht ertraumt, Kunftwerke nicht errechnet oder, was dasfelbe ift,
erdacht’. Vielleicht waren der Schaffenskraft durch Sonderwiin{che aller Art zu {chwere Fefleln auf-
erlegt worden. I's (teht zu hoflen, daf} eine Wiirdigung nach rein kiinftlerifchen Gefichtspunkten
der entfagungsvollen Arbeit der Beteiligten nody einmal gerecht wird.

Der Gedanke arbeitete inzwifchen weiter und von neuem entftand der Wunfdh, ein Werk zu
{chaffen, das gleich der Rofe von Chartres allen Menfchen der Zeit verftindlich fein konnte, foweit
fie nur durch blutmiflige Bindung gemeinfamer Regungen fihig waren.

Verldhiedene Verfudhe, wie etwa die zwolf bereits erwihnten Symbole durdh Sternbilder zu ver-
korpern, kamen zu keinem rechten Ab{chluf}. Schliefilich gelang es, zu Beginn des Jahres 1937 den
KRolner Maler Peter Hedker fiir einen neuen Fntwurf zu gewinnen.

Peter Hedker hatte die Aufmerkfamkeit durch feine monumentalen Arbeiten in l'resko und
enkauftifcher Wadhsmalerei, und insbefondere durch die Fresken von St. Meditern in Kéln auf {ich
gelenkt’. In den letzten Jahren war er auch mit Glasgemilden hervorgetreten, und Profeflor
Clemens Klotz hatte ihm die Ausfchmiidcung wichtiger Parteibauten anvertraut. Die dort entftandenen
Werke waren fiir diec Wahl des Kiinftlers ausfdhlaggebend.

Hedker {dhuf in wenigen Tagen eine einfarbige Kompofitionsfkizze. Er iibernahm Gedanken des
fritheren Planes, lief} aber im wefentlichen feine kiinftlerifche Phantafiec walten, fo daf} ein neues
Weck von grofer Gefdhloflenheit entftand. Fine Wiirdigung wird nur im Zufammenhang mit
anderen Arbeiten des Kiinftlers moglich fein und muf} berufener Seite vorbehalten bleiben. Hier
{oll nur erwiihnt werden, was die Zeichnung dem Befchauer vermittelt.

» Um erneut auf diefe mittelalterliche Mofaiktechnik hinzuweifen, enthiilt das vorliegende Heft einen Sonderbeitrag

itber diefe Grabplatte (fiehe unter ,Kleine Beitrige”).
% Vergleiche Fritz Witte : Der Goldene Sdirein, Koln 1928, S. 222 und 299.
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Phot. Faller

Tafel 3: Entwurf von Heinridy Diedkmann




Phot, I'dller
I'afel 4: Entwurf von Peter Hedker
Mittelrofe




Entwiirfe von Peter Hedker

Abb. 4 Obere Mittelrofette
Abb. 5 Linke Seitenrofette
Abb. 6 Redhte Seitenrofette
Abb. 7 Linke Blendrofette

Abb. 8 Redite Blendrofette

Abb. 5 \bb. 0

Abb. 8




Das Herzftiik der grofien Rofe beherrfcht die gottliche Geftalt des auferftandenen Chriftus
(Tafel 4). Seine zentrale Stellung in diefem ,Sonnenfyftem” wird durch die Tierkreiszeicdhen, die
in den Seitenfeldern fichthar find, nochmals hervorgehoben. Im Gegenfatz zu den bisher entftandenen
Entwiirfen filllen die zwolf Symbole die Seitenfelder unter Verzicht auf jedes Ornament. Sie find
hier nicht in Bilder eingekleidet, fondern der Kiinftler hat ihnen felbft Geftalt verlichen. So gleichen
fie den Fngelsgeftalten der alten Meifter und werden zu Trigern gottlicher Kraft und Vollftredkern
gottlichen Willens.

Dicbeidenkleinen Rofen zeigen die Werke der Schopfung und als ihren Beherr{cher den Menf{chen
in Geftalt von Mann und Weib (Abb. 5 und 6).

In den Blendrofetten, die Hedker mit Malerei zu filllen gedadchte, wird die Zwiefpiltigkeit der
menfchlichen Secle dargeftellt, wie fie den Dichter von den Eingangsftrophen zum Parfival bis zu
den Verfen des Ofterfpaziergangs im 'auft befchifligt hat. Links der Drache biaumt fich in Zweifel
und Widerwillen machtvoll gegen die Gottheit -auf und vermag doch nicht die ihm gegebene Be-
grenzung zu {prengen (Abb. 7). Der durch dic Flammen gelduterte Phonix auf der rechten Seite
firebt ftarr und gleichfam unbewufit in ftetem Flug den gottlichen Kriften entgegen (Abb. §).

Oben in dem Vierpaf} erfdheinen die von diefem Willenskonflikt unberiihrten Werke des Herrn.
Die Sonne fteht inmitten der Planetenzeichen und deren Bahnen. Die ftarre Form zeugt von der
unbeirrbaren Gefetzmiiligkeit und wird gleichzeitig der Hohe geredht, die diefes Bildwerk im Raume

einnehmen {oll (Abb. 4).

Befler als jede Filauterung erklirt den Sinn der Zeichnung Goethes Prolog im Himmel, deffen
erfte Strophe hier wiedergegeben werden foll:

Die Sonne tont nach alter Weile

In Bruderfphiren Wettgefang,

Und ihre vorgef{dhriebne Reife
Vollendet fie mit Donnergang.

lhr Anblid gibt den Fngeln Stirke,
Wenn keiner fie ergriinden mag;;
Die unbegreiflich hohen Werke

Sind herrlich wie am erften Tag.
Die Weftrofe wird fo wieder zu dem, was fie einmal fein follte: zur ,Rofe der Vollendung”'.

Die Uberfetzung der Zeichnung in Farben wire mit Riidficht auf das {chwierige Beleuchtungs-
problem und den eigenartigen Reiz des Naturfandfteins nur nach eingehenden Studien an Ort und
Stelle moglich gewefen. Dem Verftindnis der Skizze treten deshalb cinige Schwierigkeiten entgegen.
Dies gilt inshefondere fiir die unbekleideten Geftalten, deren Wiedergabe bei entfprechender Aus-
wahl und Verarbeitung der Glifer gerade cine befondere Wirkung verfprach. Allerdings zwingt der
Fntwurf dazu, fich etwas vom Konventionellen zu I6fen.

Vollendung war keinem der bisher erwihnten Entwiirfe befchieden. Lhe der ihnen zu Grunde
liegende Gedanke voll ausreifen konnte, war der Kolner Ardhitekt Profeffor Dominikus Bshm
mit einem fertigen Verglafungsplan hervorgetreten, der die Billigung der mafigebenden Stellen fand,
und dem fich auch die Stifterin zuwandte. Diefer endgiltige Entwurf ift unabhingig von den hier
gefchilderten Vorarbeiten entftanden und foll in einem gefonderten Beitrag befprochen werden.
Aber audh die Befdhiftigung mit dem Unvollendeten in der Kunft hat einen eigenen Reiz. Seinem
Verftandnis follen diefe Zeilen diencn®.

7 Vergleidhe K. H. Clafen in ,Zehn Deutfche Dome”, Berlin 1930, S.12.

* Anmerkung: Als Vorlage fir Metallfchilde, die zur Ausfchmiidkung der beiden unteren Blendrofetten in Betradht
gezogen wurden (vgl. denBeitrag von Profefior Dr. Rofemann in diefem HeftS. 320) hat Profeflor L. Geibel-Darmftadt
im Auftrag der Stifterin zwei Entwirfe mit den Symbolen des Dradiens und des Adlers gefchaffen. Unter Anlehnung
an heraldifthe Motive ift der Drache mit dem Sciluflel (Wormfer Stadtwappen), der Adler mit dem Szepter
(Reichswappen) ausgeftattet. Um diefen Stadt- und Reichsfymbolen die Bindung in die metaphyfifche Sphire zu
geben, wurden fie von Umfdhriften umrahmt, in denen diefe Einordnung zum Ausdrud gebradit ift. Die Texte
(von Dr. Jllert) lauten: (Drache) ,DER ERDE VERHAFTET, DEM EWIGEN DIENEND HUT’ ICH DIE. STADT”
und (Adler) ,DIE SCHWINGEN INS EWIGE BREITEND KUND’ ICH DS REICHES SINN”. Beide Entwiirfe find
als Kartons hehelfsmiBig in den beiden Rofetten angebracht. Da fie an diefer Stelle photographifdh noch nicht erfafit
werden konnten, ift es leider nichit moglidh, fie im Rahmen diefer Veroffentlidiung abzubilden. lhre kimnfilerifch
wertvolle Geftaltung foll bei einer anderen Gelegenheit gewiirdigt werden. J.

334




	WG_ 2. Band_346
	WG_ 2. Band_347
	WG_ 2. Band_348
	WG_ 2. Band_349
	WG_ 2. Band_350
	WG_ 2. Band_351
	WG_ 2. Band_352
	WG_ 2. Band_353
	WG_ 2. Band_354
	WG_ 2. Band_355
	WG_ 2. Band_356

