Ich kann diefen Bericht iiber das halbe Jahrhundert Kunftrat, der fich nur auf kurze Hinwecife
hefchrinken follte, aber nicht abfchliefen, ohne nodh zweier feiner Mitglieder dankbarft zu gedenken,
des Univerfititsprofeflors Geheimrat Dr. Kautzfch, der das grofie klaflifche Werk iiber den Wormfer
Dom Tg(‘.ﬁhrie])en hat, und des treuen Sachwalters des Kunftrates im Minifterium, des Minifterialrates
Dr.Wagner und zuletzt, aber wahrlich nicht zumindeft, des von allen, die mit ihm arbeiten durften,
hochgelchiitzten, von ihnen fehr betrauert, heimgegangenen Dombaumeifters Brand.

Wie es bei einem Gremium, dem wirkliche Kopfe angehéren, zu gehen pflegt, werden immer
cinmal verfchiedene, ernft zu nehmende Anfichten vertreten. Dies kann die Sadhe felbft ja auch nur
fordern. Widhtig ift aber dodh, am Ende zu einem moglichit cinhelligen Befdhluf3 zu kommen, wie
es dem hehren Denkmal und dem Niveau des Kunftrates ent{pricht. Wenn die Mittel vorhanden
gewelen wiren, hitte man dic Entwicklung vielleicht befler vorantreiben kénnen. An den Mitteln
aber hat es immer gefehlt. Der heutige Zuftand ift ja auvch nur durcdh Hinzukommen freiwilliger
privater Spenden erreicht worden. Das letzte Wort ift ficher nodh nicht gefprochen, wird vielleicht
nie gefprochen werden. Bei einem Baudenkmal von foldher Linmaligkeit und Bedeutung kann es

nur heiflen: Es blithe die Kunft in und am Wormfer Dom!

Per MWetfter des Weftdhores des Wormfer Domes™
Don Gehy. Rat Prof. Dr. Rudolf Rautsfdh

[)er Bau des Domes {dritt von Often nach Weften vor. Als man mit dem Langhaus zu linde
kam, ftanden im Welten noch die beiden Treppentiirme und zwilchen ihnen die Weltapfis des
ilteren Domes des Bifchofs Burchard. Man entlchlof3 fich, die Tirme ftchen zu laflen und nur in
ihren oberen Teilen im Anfchlufy an die Ofttiirme um- und auszubauen. An fie gliederte man die
miichtigen Oftpfeiler des kiinfligen Langdhores an, und nun vollendete man das Langhaus.

Der Chor, den man in diefem Ab{chnitt der langen Bauzeit zu bauen beabfichtigte, follte anders
werden, als er nachher geworden ift. Den Oftpfeilern find an der Nord- und der Siidwand des
Vorderdhores Gliederungen angefdhlofien, die den Wandgliederungen des Oftchors durchaus gleichen.
Offenbar wollte man einen Vorderchor bauen, ungefahr gleich einem Joch des Mittelichiffes mit
gegliederten Wanden wie im Often. Dann konnte man das Dach des Mittel{chiffs iiber diefem Bau
zwilchen den Tirmen vorziehen und weftlich ithber dem weftlichen Chorbogen mit einem Giebel
{chliefien. Der weltliche Chorbogen hitte fich gegen Welten in einer miichtigen Apfis gedéflnet. Das
hitte gewif} eine fehr anftindige Wirkung abgegeben. Aber nicht mehr. Sehr eigenartig wire es
nicht geworden.

Da wednfelte die Leitung. Man kann unwiderleglich zeigen, dafy unmittelbar weftlich von den
oftlichen Chorbogenpfeilern an der Nord- wie an der Siidfeite einc Naht klafft. Im Sodkel wechfeln
Hohe und Profil. Die waagrechten Wandgliederungen laufen fich an den Oftpfeilern tot. Das
Kiampfergefims, das von den Weftpfeilern her @iber die Wand heriibergezogen wird, ift den Oft-
pfeilern fehr gewaltfam cingegliedert. Hier alfo fetzt cin neuer Wille ein. Tatlachlich tritt auch allem
Bisherigen gegeniiber von hier an fofort eine l'iille neuer Formen auf.

Der neue Meifter dindert den Plan. I'r will viel mehr als fein Vorginger. An die beiden Treppen-
tiirme fah er fich gebunden: der Raum zwifchen ihnen war eng. So reifte in ihimn der Gedanke, hier
in die Hohe zu gehen, dem Vorderchor einen Zentralturm zu geben. Ganz offenbar war ihm diefe
Auskunft willkommen. Denn ihm ift es, wie fich nun zeigt, nicht fo fehr um die klar gegliederte, die
Teile voneinander fondernde Gruppierung der Baumaflfen zu tun (wie fie die klaffifdie romanilche
Baukunft liebte und wie fie noch der Wormfer Oftbau {fo wundervoll zeigt), als vielmehr um die
innigere Verbindung der Maflen miteinander und um den médtigeren Aulfflicg des ganzen ge-
fchloffenen Korpers. So wurde ihm der zentrale Turm zum Hauptmotiv: er wird der eigentliche
Rumpf; alle iibrigen Teile werden ihm als feine Glieder dicht angefchloffen. Das ift der entfcheidende
Gedanke. Formale Vorausfetzung find fpéitromanifche und frithgotifche Vierungstiirme.

Diefer Vorderdhor 6flnet fich weftlich in ein Chorhaupt, aus fiinf Seiten eines Achtedks gebildet.
Damit wird fiir die Auflenanficht die prachtvolle Staffelung der beiden polygonen Kérper mit den
beiden michtigen Steinhelmen iibereinander errcicht, diefer Aufbau flankiert von den beiden
Treppentiirmen,alles eng und feft zufammengebundenundim Umrif} auf das wunderbarfte gefchloffen.
In gewiflen Seitenanfichten liegen die Dadhlinien des Chorturms und des Chorhaupts beinahe in
einer Geraden. Das war nicht felbftverftindlich. Unfer Meifter gewinnt das hohe fteile Chordach
erft durch einen finnreichen Aufbau iiber dem Chorgewélbe. Im Innern ergab fich der willkommene
Gegenfatz cines vorderen gefdhloffenen, eng hohen, ftrengen Raumes, der erft hoch oben fein
cignes fein zerftreutes Licht hat, unten und in der Mitte nur geddmpftes, und eines hinteren, weiten,
{ftrahlend hellen Raumes, iiberreich an Form und Farbe.

* Teilahdrudk aus: Zeitfdhrift des deutfchen Vereins fiirr Kunftwiffenfchaft, Bd. 1. Berlin 1934, S. 10 ff.
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Steil fteigt der vordere Raum auf. Das Auge wird emporgeriflen, die {chlanken Gliederungen
entlang, hinauf in den hohen eleganten Tambour bis in die Kuppel, die ein doppelter Fenfterkranz
mit Licht erfillt. Diefer Raumbewegung empor zum Licht gefellt fich nun eine andere. Audh das
Chorhaupt fieigt leicht auf. Aber zugleich weitet es fich, buchtet es {ich in die Tiefe. Befonders ftark
unten: hier drangen die energifch eingeftuften Nifchen im Kranz wie Glieder ciner gefpannten Kette
nach aufien. Dodh das Gefims hilt fie zufammen. Und iiber ihm fetzt nun eine ganz cigenartige
Architektur ein: Fiinf Runde fammeln fich um cine michtige Radrofe. Man vergegenwirtige fich: die
drei Rundfenfter oben waren natiirlich ebenfo wie die Radrofe tieffarbig verglaft, die runden Blend-
fenfter unten aber ebenfo ficher farbig ausgemalt und damit den Rundfenfiern weiter angeglichen.
Die ganze Gruppe wirkte
viel ftarker als heute als
Linheit, als einheitliches
Bild. Damit aber tritt ein
ganz neues Moment auf:
zu den Gegenfitzen und
Spannungen der Raumbe-
wegung tritt nun die bild-
hafte Ruhe einer Hauptan-
ficht. Nicht mehr nur unfer
Raum- und Koérpergelihl,
auch unfer Auge wird in
Anfpruch genommen.

Wikl f Daf} tatlichlih  diefe
Rl o ey zentral beruhigte Mitte des

% 3 Chorhauptes als Bild -auf-
gefafdt, als Bild wirken foll,
das beweifen meines Fr-
achtens noch cinige weitere
Beobachtungen: erfilich :
»das Bild” ift auf doppelte
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AR ES IO Wi e beiden Rundfenfter des

Weftabi{chnitts der Chor-
wand fitzen, cbenfo auf
dem Gefims iber dem
Blendnifchenkranz wic die
hohen l'enfter des nord-
lichen und fiidlichen Wand-
ab{chnitts,und oben binden
Blendnifchenreihen tiber

den Fenftern ebenfo dic
mittleren Wandab{dnitte
mit den dufleren zufammen.
Zweitens: das zentral zu-
fammenge{chloflenc Bild

- der fechs Rofen ift in ge-
Der Weftdor des Wormfer Domes Phot. Filler- Worms wiffem Sinne {chon in der
Zone der Blendarkaden
unten vorbereitet. In jedem Ield nimlich faf} hier, von den Bogen konzentrifch umfipannt, noch
einmal ein kreisrundes Blendfeld, ficherlidh einft chenfalls farbig ausgeftattet. Diefe Rundblenden
waren fchon 1689 aufgegeben. Sie {ind bei der letzten W iederherftellung feftgeftellt, aber leider
nicht erneuert worden. Sie miiffen cinft den Reichtum ,des Bildes” ungemein gefteigert haben.
Endlich: die beiden hohen Fenfter in der Nord-undin der Siidwand geben, vom Langhaus her {elbft
nicht fichthar, der ganzen Herrlidikeit ein ftrahlendes Licht. F's muf} einft gedampfter gewefen fein
als heute. Sicher aber haben diefe Penfter immer vornehmlidh die Aufgabe gehabt, das Schluf3bild
des Domes gebiithrend zu beleuchten. Und fo konzerticren in diefem geradezu bithnenmiflig
erhellten, mit Spannung geladenen Raume hundert I'ormen, Farben und Lichter. Der Anblidk war
— und ift noch heute — ungeheuer.
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Und nun frage ich: wenn man alle die oben erorterten Punkte gleichmifig in Betracht zieht, kann
man dann nodh fiir méglich halten, daf} eine Wirkung, wie fie heute noch von diefem Bau, diefem
Raum ausgeht, das zufillige I'rgebnis einer Reihe einander widerfprechender Mafinahmen ift? Ich
glaube, wir diirfen fagen: undenkbar!

Ganz zu demfelben Schluf} fiihrt uns eine Wiirdigung des Aufienbaues. Auch hier finden wir den
{fpannungsvollen Gegenfatz von Waagrediten und Senkrechten. Aber die Waagrechten haben hier
erft recht nur die Aufgabe, die gewaltigen Steinmaffen zufammenzufchniiren und fo die geprefiten
Krifle in einem einheitlichen Aufltieg hochgehen zu laffen. Das erfte, was uns fo zum Bewuf3tlein
kommt, ift dic Steinburg, nach auflen abgeldhloflen, ein einheitlicher Organismus, ein Kérper, der
{ein Lebensgefetz in fich {elber trigt, an deflen Wudhs, iille, Proportion, Gliederung, Lebenskraft
wir unfere Freude haben, ein plaftifches Kunftwerk.

Der Wert, die Bedeutung des Wormfer Welithaus fo anzufchen, ift wahrhaflig nicht gering.
Aber: liegt es nur an uns, wenn wir auch hier fchlief§lich ftarker als die cigentlich korperliche die
bildhafte, die malerifche Wirkung empfinden? Wenn wir auch hier dic Gegenfitze der Maflen und
Flachen, der Formen und Linien, Licht und Schatten in ihrem beruhigten Zufammenfein eher auf-
faflen als das kérperlihe Leben des Baus? Schwer zu fagen. Sicher ift, daf} die deutlche Kunft des
frithen dreizehnten Jahrhunderts ein fehr entwidckeltes Korpergefithl vorausfetzt. I'benfo ficher, daf}
zur felben Zeit amn Rhein (und anderswo) audh die Malerei blitht, und dafi wahrhaftig nicht wenige
Bauten des rheinifchen Spatromanismus die Riidk{icht auf bildhafte, auf malerifdhe Wirkung auf das
deutlichite bekunden.

Der Weltdhor des Wormfer Domes ift das einheitliche Werk eines Meifters, der mitten im Strom
des kiinftlerifchen Lebens feiner Zeit am Ober= und Mittelrhein fteht. Geben wir das zu, {o verliert
die Irage nach der Herkunft einzelner Flemente des Aufbaus vollends ihre — {cheinbar — ent-
{cheidende Bedeutung. Viel wichtiger ift uns das andere: der Weftchor des Wormfer Domes ift ein
cinheitliches finnvolles Werk, ecin wenig jiinger als die grofien Miinfter in Bafel und Strafiburg,
ihnen aber mindeftens ebenbiirtig. Ja, er ift auf befondere Weife hezeichnend fiir feine Zeit und —
fiir deutlches kiinftlerifches Wefen tiberhaupt.

Der Weftdhor des Wormfer Domes
Do Profeffor Dr. 1. K. Rofemann

WCI‘ 1215 zur Kaiferkronung Friedrids Il aus den Staufifchen Stammlanden rheinabwiérts zog,
erlebte auf feinem Wege in den meiften Stidten eine rege Bautitigkeit, als wire ein Wettfireit
zu heftehen. Schon in Bafel fetzt das Klingen der Meiflel ein, um bis Koln, ja bis Xanten nicht
wieder zu verftummen. Die Steinmetzen und Baumeifter miiflen damals am Rhein begehrt gewefen
fein. Sie zogen von Ort zu Ort, gerade in ihren jungen Jahren fiihrte die Wander{chaft fie in die
verfchiedenen Hiitten, auch feitab von den Hauptverkehrswegen in flillere Orte, die ebenfalls von
der allgemeinen Bauleidenfdhaft ergriffen waren. Dodch trotz diefer vielfachen und engen Quer-
verbindungen blieb das Bild reichhaltig und abwedhf lungsvoll. Die Luft am Geftalten erfand jeweils
neue Lofungen, prigte fiir jede Aufgabe eine cinmal giltige Antwort, fo dafy der Zufammenfchlufl
land{chaftlich gebundener Schulen nur meift lodker erfcheint und fidh mehr in Linzelformen als in
der Gefamtanlage verrit. Diefe Verfchiedenartigkeit der gleichzeitig errichteten Bauten muf} be-
fonders fiir einen Beobadhter iiberrafchend gewefen fein, der zuvor Gelegenheit hatte, die damals
im Entftehen begriffenen Schopfungen 'rankreichs zu fehen. Dort herr{chte nicht nur cine grund-
fatzlich andersartige Geftaltungsweife, fondern audh eine véllig abweichende Einﬂellung gegeniiber
den kiinftlerifchen Ireiheiten des entwerfenden Baumeifters. DieFrfindung der gotifchen Konftruktion
70g alles architektonifche Geftalten in ihren Bann und erzielte dadurch einen wefentlich engeren
ZufammenfchluB der Ardhitekturfhopfungen eines Zeitabichnittes. Schulzufammenhinge treten
cindeutig zutage und erzeugen zwifdien einzelnen Bauten einen fo engen Grad der Verwandt{chaft,
daB beiden weitgehenden Ubereinftimmungen die Unterfcheidungsmoglichkeiten ftark cingefchriinkt
find. Dagegen wahrte der deutfche Baumeifter auffilliger den individuellen Charakter feines Werkes.
Ungebunden fdhaltete er mit den Formerfindungen feiner Zeit; nur diejenigen Erfahrungen wertete
er in freier Variation aus, die den kiinftlerifthen Abfichten feines Planes zugute kommen konnten.
In kiihner Selbftficherheit iibernahm er Anregungen anderer Meifter, aber wandelte fie durch Um-
aruppierung der Flemente ab, léfte I'ormzufammenhénge durch neue Verbindungen auf. Das Gefetz
{feines Handelns entfprang bei jeder neu geftellten Aufgabe den einmaligen Bedingungen der
gegebenen Verhiltnifle und feinem perfonlichen Geftaltungswillen.

Am Mittelrhein wetteiferten Mainz und Worms miteinander. In heiden Stadten galt es, den
Dombau mit einem Weftchor zu vollenden. In beiden [lillen ift das Vorhandenfein cines dlteren
Weftdhores aus der Wende des erften Jahrtaufend gefichert. Fiic den Wormfer Chor wird der
Nadweis durdh die Fundamente gegeben ; in Mainz muf} die I'rage nach dem Ausfchen des fritheren
Weftchores einftweilen offen bleiben, da fich die Vermutung, die heutige Anlage wire durdh die
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