Der Wormfer Dombesirt
BDon Profeffor Dr. Rarl Gruber, Darmitadt

In den Zeichnungen, die ich hiermit den Verehrern diefer erhabenen Stitte unterbreite, médhte ich
einen Beitrag liefern zum Verftindnis der ftadtebaulichen Lage der mittelalterlichen Dombezirke
itberhaupt. Allzulange hat man an der Uberzeugung gehangen, die Stadtbaukun{t des Mittelalters
fei im Gegenfatz zu der des Barodk aus Zufilligkeiten entftanden, und es entbehre ihr die ftreng
formale Notwendigkeit, welche die achfialen und ftark auflenraumlichen Schopfungen der barodsen
und klafliziftifchen Zeit offenbaren und die allein eine monumentale Haltung zu verbiirgen {cheint.
Demgegeniiber foll hier verfucht werden, aus den Notwendigkeiten der Ortlichkeit und des Bau-
programms heraus die innere Gefetzmifligkeit herauszuftellen, unter welcher die wahrhaft heroifchen
Baugruppen unferer romanifchen Dome mit der Umgebung, die zu ihnen gehort, geftanden haben.

Dom ift gleichbedeutend mit Kathedrale und bezeichnet die Kirche eines Bifchofs. Fs ift ein Mif3-
brauch des Wortes, wenn man heute vielfach grofie und monumentale Pfarrkirchen des Mittelalters
als Dom bezeichnet. Zum Dom gehorte alfo zunichit der Bilchofshof. Diefer mufite den ganzen
Raumbedarf einer mittelalterlichen Hofhaltung erfiillen, alfo jenes vielrdumige Bauprogramm, wie
wir es aus dem Plan von St. Gallen oder aus der Pfalz Karls des Grofien in Ingelheim kennen. Da
Worms weitgehend auch den Bediirfniflen einer Kaiferpfalz zu geniigen hatte, war eine erhebliche
Fliche notwendig; fie bededkte die ganze Nordfeite des Domes.

Zum zweiten gehort zum Dom das Domftift, das um einen Kreuzgang liegend meift auf der Siid-
{eite angefchloflen ift. Es ift nach dem Schema des Kloftergrundriffes gebildet, hat alfo im Erdge{chofl
des Oftfliigels, des Kapitelhaufes, den nadh dem Kreuzgang gesffneten Kapitelfaal, entbehrt aber
der fonft bei Kloftern notwendigen Dormitorien, Refektorien und der Kiiche, da die Domherren in
Kurien wohnten, die einen wefentlichen Teil der Bilchofsftadt ausmadchen. Es {ind jene Adelshofe,
die z. B. in Bamberg oder Fichftitt einen ganzen Stadtteil ausfiillen. In fpateren Domftiften, z. B.
Havelberg und in Halberftadt, finden wir zwar auch Schlaffile, die aber wohl der niederen Geiftlich-
keit gedient haben. Aufler dem Kapitelfaal legten fich nocdh Schulen, Bibliotheken und Ardhive um
den Domkreuzgang, der hauptfichlich als Grablege dient. Leider ift der grof3ziigig begonnene Um-
bau des Sudfliigels des Mainzer Domftiftes nie vollendet worden, fonit wiif3ten wir iiber den Raum-
bedarf eines hochgotifchen Domtftiftes befler Belcheid. Bei manchen Domen treten befondere
Begribnishallen auf wie in Bamberg, Wiirzburg und Fidchftitt, in den die adelsftolzen Mitglieder der
Domkapitel ihre wappenge{chmiikten Grabfteine und Fpitaphien erhielten.

Zum dritten gehort zum Dom eine Taufkirche, in Mainz und Worms find diefe Taufkirchen
Johannes dem Tiufer geweiht (vielleicht ein Zeichen dafiir, dafl in der Mainzer Johanniskirche dodh
nicht der ,Alte Dom” zu fehen ift). Es find die Baptifterien, die uns aus der Kunftgefdhichte von
I'lorenz und Pifa her bekannt find, die aber auch bei den meiften deutfchen Domen vorkommen.

Abbildung 1 zeigt die Wormfer Domumgebung nach der Fertigltellung der romanifchen Bauteile.
Die Pfalz und ihr Bezirk A liegen auf der Nordfeite des Klofters. Der Bezirk muf} weitldufig
gewefen f{ein. Die vielen Reidhstage, die Anwefenheit der deutfchen Konige und Kaifer, der vielen
Reidhsfiirften, die hier beim Reichstag zufammentrafen, erforderten umfangreiche Gebédude zur
Unterbringung der Gefolg{chaft, von Rof} und Reiter. Das domus hospitum, das Géftehaus, {pielt
bei allen Hofanlagen cine wichtige Rolle. Wir miiflen uns alfo dormentartige Gebédude denken, in
denen weitriumige Schlaffile untergebracht waren. Grofie Stallgebiude, Badkiéfen, Brauereien
(vgl. St. Galler Plan) miiflen hinzutreten. Diefe Gebiude, in der Frithzeit bei noch unentwidkeltem
Zuftand der Biirger{chaft {ehr wichtig, wurden im {pateren Mittelalter durch Gafthéfe, durch Abfteige-
quartiere des Adels und der Klofter erfetzt. Am eheften finden wir fie bei Zifterzienferkloftern
noch heute erhalten. Bei ciner Konigs- oder Bifchofspfalz miiflen fie in der Vorburg gelegen
haben. Die langgeftrediten Gebiude (8) auf der Oftfeite des Dombezirks follen auf unferem Bild
diele , Vorburg” andeuten — vielleicht hat fie auch noch um die Nordfeite der Stephanskirche herum-
gegriffen. Fs ift heute nichts mehr davon vorhanden und auch auf den Hamman{chen Blittern reicht
die biirgerliche Bebauung bis an den heutigen, im Grundrif} etwas fchrig und ungeordnet an den
Dom anfdhlieBenden Oftrand des Pfalzgebietes.

Fiir die Riidkbildung der cigentlichen Pfalz, alfo des an die Nordweftedie des Domes ange-
{hloflenen Gebiudetraktes, war fiir mich der Grundrifl von 1743 (Abbildung 2) mafigebend.

Diefer zeigt klarer als alle anderen Zeichnungen, insbefondere diejenigen Hammans, folgendes:
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Abb. 1: Domplatz, Zuftand im 13. Jahrhundert, von Nordoften gefehen — Rekonfiruktion von Karl Gruber

Aula minor (3) und aula major (4) find beide nordfiidlich gerichtete Bauten. Sie zeigen im Grund-
1if} den fiir den Pallasbau iiblichen Typ eines durch einen vorgelegten Gang zugiinglichen Léngs-
faales, wie wir ihn {hon im Abthaus des St. Galler Planes, in der Kaiferpfalz von Gelnhaufen und
im Pallas der Wartburg vor uns haben. Die Sile find im Obergefchofl zu denken, diefes Ober-
gelchof ift durdh eine duflere Freitreppe (6) zuginglich — wie etwa der Pallas von Miinzenberg oder
die Kaiferpfalz in Goslar. Es ift die monumentale Saalftiege. Es liegt kein Anlaf} vor, hier {chon fir
die romanifche Zeit einen oftweftlich gerichteten Querbau anzunehmen, ein folcher Oftweftbau fehlt
in unferem Plan vollig und kommt erft in Hammanfchen Zeichnungen vor. Ich halte alfo fiir die
romanifche Rekonftruktion diefen von Heifl angenommenen Oftweftliigel (vgl. Der Wormsgau,
Band II, Heft 3, April 1938) fiir unwahr{cheinlich.

Da beide Aulen verfchieden breit im Grundrif§ gezeichnet find, handelt es fich um zwei getrennte
Saalbauten, die aufierdem noch durch das fchmalere Hoftor getrennt find. Ein durchlaufender Firft
ift nicht anzunehmen. Die aula minor ftand im Obergefchof3 durch die heute zugemauerte Tiir mit
dem nordweftlihen Treppenturm des Domes, und durch die kleine Pforte im Erdgefchof} mit diefem
in Verbindung. Vom Nordende des der aula major vorgelegten Ganges muf3 dann eine Verbindung
mit dem Weftwerk der Stephanskirche (7) beftanden haben, auf deffen Empore der Hochfitz des
Kaifers gelegen haben muf. Genauere Anhaltspunkte hierfiir fehlen, ich habe die monumentalfte
Form eines {teinernen mit Bogenfenftergruppen belichteten Verbindungsganges, wie bei der Pfalz
in Wimpfen, angenommen, der gleichzeitig die Platzedke fchlieBt und adhfial in das Weftwerk der
Stephanskirche einmiindet.
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Der Umfang des romanifchen Domftiftes B ift nicht gekliart. Wenn man das Quadrat nur in
der Grofie der vier an der Wand des fiidlichen Seitenfchiffes fichtbaren Wandbogen, alfo mit vier
Gewolbejochen rekonftruiert, entfteht ein enges Lodh, der Kreuzgang wird in Anbetracht der gerade
fehr weitrdumig angelegten bekann-
ten Domkreuzginge zu eng. Auch
der romanifche Domkreuzgang von
Mainz hatte {chon die Ausdehnung
des heutigen gotifchen. Da ich ange-
nommen habe, daf} die heute noch
beftehende romanifche Tiir in der
Siidwefteckeder Riickwandnoch dem
romanifchen Kreuzgang angehort,
komme ich zu einem Umfang desfel-
ben, die dem gotilchen ent{pricht (0).
Wie der Mainzer, der Magdeburger
und der Hildesheimer Kreuzgang,
war auch der Wormfer zweigefdhoflig.
Die Stiftsgebiude mogen fich in die-
fer frithen Zeit nod als felb{tindige
Giebelbaukérper an den Kreuzgang
angelegt haben. Die Wirt{chaftsge-
biaude des Domftiftes (10) werden
auch {cdhon in romanifcher Zeit am
gleichen Platz geftanden haben wie
{piter.

Der Friedhof mit der Johan-
niskirde C: DieJohanniskirche (2)
ift nach der im Dommodell durchge-
fiilhrten Rekonftruktion dargeftellt.
Fiir endgiiltig halte ich diefe Re-
konftruktion noch nicht. Nach der
offenbar doch fehr naturgetreuen
Rulandfdhen Zecichnung {dheint der
Glodkenturm der Johanniskirche

Abb. 2: Grundrifl des alten Bifchofshofes 1743 {chlanker gewc{en zu fein.
(Kranzbiihler: Verfdhwundene Wormfer Bauten, 1905, S.118) 1 SdhlieBilich miiffen wir noch an-

nehmen, dafl Kurien, d. h. Adels-
hofe der Domherren, in der Umgebung des Domes geftanden haben; fie lagen wohl zwifchen Dom
und Stadtmauer. Sie unterfcheiden {ich von den Biirgerhiufern durch ihre pallasartige Bauart; es
waren, wenn auch kleine, burgartige Hofanlagen: innerhalb einer Mauer Wohnhaus, Kapelle, Stall.
Sie find auf Abbildung 3 angedeutet.

Allgemeines :

Der Dom liegt inmitten feines ,Heiligen Bezirkes”, abgefdhloflen von der um ihn fich entwidkeln-
den biirgerlichen Welt, nur durch {hmale Zuginge mit ihr verbunden. Der Friedhof um die
Johanniskirdhe war im Mittelalter noch héher als er heute ift — man hat ihn zu Anfang des 19. Jahr-
hunderts {chon ftark abgetragen und feine fiolze Terrafle verfchleift. Durch die heute weit gedfinete
Freitreppe hat man hier den Heiligen Bezirk auf der Siidfeite zu weit aufgeriffen und den ftadte-
baulichen Zufammenhang geftort. Die einftige Stiitzmauer mit dem einzigen Ausgang zu St. Andreas
hin war fiir den Dom wirkungsvoller, vor allem war dadurch der Weg zwilchen Johanniskirche und
Kapitelhaus — die Verbindung zwifchen der Kurienftadt des St. Andreasfliftes und dem Siidportal
unverriidbar und finnvoll feftgelegt; das Siidportal felbft war gefait im Often von der Johannis-
kirche, im Weften vom Kapitelhaus.

Fin fo riefengroBes Bauwerk wie cin romanifcher Dom aus der heroifchften Zeit deuticher Gefchichte
und deutfcher Baukunft enthilt zwei Grofien: eine untere in den Seiten{chiffen gegebene, die mit
der profanen Bebauung der Umgebung zufammengeht und gewiflermaflen die Verbindung mit dem

tiglidien Leben der Menfdhen herftellt. Mit den Seitenfchiffen wachfen die anfchliefenden Bau-
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Abb. §: Domumgebung vor der Zerftérung, 16./17. Jahrhundert — Rekonfiruktion von Karl Gruber

gruppen des Domftiftes und der Kaiferpfalz oder des Bifchofshofes zufammen. Diefe Baugruppen
{heiden mit der Johanniskirdhe, der Stephanskirche, den Bauten der ,Vorburg” und mit den
Kurien die Platzraume A, B und C aus der Umgebung aus, Raume von ganz beftimmter Grofie,
die man nidht beliebig ausweiten oder vergréfiern kann. Die Wiinde diefer Riume werden gebildet
von den eben erwihnten Profanbauten und den Seiten{dhiffen. Sie haben als widhtigften Inhalt ein
Portal der Kirdhe.

Uber diefe halb profane, aber durch die Kirchenportale mit dem Heiligtum verbundene Welt des
Menfchen, wichft nun erft das ganze Bauwerk mit dem Hoch{chiff, den Vierungs- und den beglei-
tenden Treppentiirmen, in ftrenger architektonifcher Klarheit auf feine Lingsadhfe {ymmetrifch
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geordnet: das Haus Gottes, die Krone der Stadt. Diefer obere Teil des Doms dient der Fernwirkung,
dem Stadtbild. Fr kommt als Ganzes um fo mehr zur Geltung, je weiter wir uns von der Stadt
entfernen. Das Bauwerk foll als Ganzes gar nicht von der Nihe iiberfehen werden — aber feine
Teile, bald die weftlihe, bald dic oftliche Baugruppe {piclen in unerhérter Monumentalitit in die
Platzraume der den Dom umgebenden Finzelbezirke des Stiftes, der Pfalz, des I'riedhofs hinein.
Sowie man verfucht, aus einem unkiinftlerifchen und hier falfch angebrachten klafliziftifchen Gefiihl
heraus den ganzen Dom aus der Nihe fichtbar zu machen, zer{tért man das Gefetz, unter dem der
mittelalterliche Dom fteht — diefes Beftreben fithrt {chlieBlich zu dem Beftreben, den Dom | freizu-
legen”, damit der Spiefler den Bau ,beffer {ehen kann”. So ift audh fiir den Wormfer Dom und
swar von Ardnitekten der Vorlchlag gemacht worden, die Haufer auf der Oftfeite des Oftchors gegen
den Markt zu abzubrechen, damit man die Oftfront ,befler fehen kénne”. Ein foldes Vorgehen
kénnte man nadh dem bisher Gefagten nur als einen volligen Irrfinn bezeichnen. Man wiirde damit
dem Dom den MaBftab nehmen und den {chonen Platzraum des Marktes vollig zerftoren.

So hat der mittelalterlidhe Dombezirk keine direkte Verbindung mit dem Strafennetz der Stadt.
Fr liegt gewiffermafien als vom profanen Leben abge(chloffenc Infel abfeits. Bei den doppeldhorigen
Anlagen des frithen Mittelalters lie-
gen die Einginge in die Kirche in
der Lingswand. Schon darin liegt
die Unmoglichkeit, etwa im Sinne
der {pitantiken Baukunft in die
Lingsachfe des Domes in diefen
hineinzuleiten.

Fine Ausnahme von diefer eben
befchriebenen normalen Infellage
desDombezirksinnerhalb desStadt-
grundriffes bietet die Anlage von
Speyer und von Wiirzburg. Hier
fteht der Dom durch ein Weftpor-
tal in Beziehung zur Haupftrafle
der Stadt, die nun als via triumphalis
in den Dom hineinfithrt und ihren
Abfchluf} in der zweitiirmigen Wefi-
faflade des Domes hat. Aber diefem
Vorgang geht voraus die Reform von
Cluny, die den Weftchor abfchafite
und den Haupteingang in die Mitte
der Weftfront verlegte. Erft die
(alifdien Kaifer haben diefe neuen Baugedanken aufgenommen und den ganzen Stadtplan dem
Grundrif} ihrer Dome dienfthar gemadht.

Pfalzbezirk: Die ,Vorburg” {cheint um diefe Zeit verfdiwunden, da ja die ehemalige Pfalz
nunmehr nach der Verlagerung des Kraftzentrums des Reiches nach Prag und Wien ihre alte Be-
deutung verloren hat. Die Bifchofsburg felbft zeigt dic Anderungen, welche dic Umbauten des 15.
und 16. Jahrhunderts an ihr hervorgerufen haben. Die Quellen fir die Faflung meiner Rekon-
{iruktion braudhe ich im einzelnen nicht mehr aufzufiihren, nachdem fie in dem Heft 3, April 1938,
von Dr. Jllert und Regierungsbaumeifter Heify eingehend aufgezihlt find. Im wefentlichen find es
die Zeichnungen Hammans vor und nach dem Brand. Abbildungen 4 und 5. Ich komme deshalb fiir
diefe Zeit zu einem fehr dhnlidien Lrgebnis wie Heif3.

Nur auf eines muf} ich aufmerkfam machen: Zwifchen dem Grundrif§ von 1743, Abbildung 2, und
den Hammanfdhen Zeichnungen klafft ein nicht iiberbriidbarer Widerfpruch. Bei Hamman kommt
auf allen Zeichnungen jener oftweftlich gerichtete hochgiebelige Querbau fehr deutlich zum Ausdrudk,
der in der Adhfe der Saalfticge liegt. Diefer Oftweftbau fehlt in den Grundriflen von 1743 vollig
und ift in ihnen nidht unterzubringen. Es liegt hier ein Widerfpruch vor, den aufzukliren man wohl
allerhand vermuten, den man aber nicht aus der Welt fchaffen kann.

Abb. 4: Ausfchnitt aus der Stadtanficht vor der Zerfidorung
Von Peter Hamman 1690, Zuftand um 1630 (Stadtarchiv Worms)

Dafl der Oftweftbau zu Hammans Zeiten vorhanden war, ift nicht zu bezweifeln — er ift wohl ein
Frgebnis jener Umbauten des 15. und 10. Jahrhunderts, die den klaren Eindrudk der aneinander-
gereihten beiden romanifchen Saalbauten verwifcht haben.
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Man kénnte vielleicht vermaten,
daf} fich die fiidliche Oberwand
diefes oftweftlichen Giebelhaufes
in dem Saalgefchoff auf Pfeilern
und Bogen aufgebaut hat, die in
dem Grundrify von 1743 nidt ein-
gezeichnet {ind — vielleicht ift auch
gerade nach der Zerftorung aller
Giebel der alte Grundrifl der bei-
den romanifchen Saalbauten wieder
viel klarer zutage getreten, fo daf}
im Grundrif} von 1743 das Wefent-
lihe der romanifchen Anlage viel
deutlicher herauskommt, als in den
Hammanfchen Zeichnungen, die
noch alle Einzelheiten des Umbaus : " = gl
viel deutlicher zeigen. x £ = :

oy ), SO N - mmg"“f.' .
Das Domftift zeigt den Zu- |3 A . ok ) ik -‘ \\\\\&Q‘x‘“\

% R A
ftand, nachdem im 15.Jahrhundert At AR
der alte’ ‘_”cueldlt' Zu €ng gewor- Abb. 5: Ausfdnitt aus der Stadtanficht nach der Zerftsrung
dcne, Z‘Velgef&IOnge Kl'CUZgang n Yon Peter Hamman 1690 (Stadtarchiv Worms)

einen ftattlicheren und hoheren,

{icher auch breiteren eingefchofligen Kreuzgang umgebaut war, fo wie ihn das Dommodell uns zeigt.
Ich habe mich dabei an den von Herrn Dombaumeifter Brand rekonfiruierten Grundrifl der ehe-
maligen Domumgebung gehalten. Abbildung 6.

Die Bebauung zwifdien Bifchofshof und Stadtmauer hilt fich ebenfalls an diefe
Brandfche Rekonfiruktion und an die Hammanfchen Zeichnungen; hier haben wohl Kurien ge-
{tanden — einzelne Steinhéufer adliger Domherren. Hier lag auch der Garten des Bifchofs, den i
im Stil der Gartenarchitektur des 16. Jahrhunderts gehalten habe. Audh in der Andreasftrafe miiffen
wir, ebenfo wie um das Andreasftift, fteinerne Kurien annehmen — nodh heute zeigt ja die Bebauung
dicfes fiidweftlichen Stadtteiles einen von der biirgerlichen abweichenden Charakter — Steinhéufer,
grofe Hoftore, Stallungen und Wirt{chafts-
gebiude in Héfen; es {chimmert audh heute
nodh die alte Zwedibeftimmung diefes Stadt-
teils, Kurienftadt des Domes und des

St. Andreasftifts, durdh.

Im Gegenfatz dazu habe ich die Bebauung
der Marktftrafie als eine Reihung gleidher
I'achwerk - Giebelhiufer gezeichnet, um den
Gegenfatz des biirgerlichen Haufes zur Kurie
moglichit charakteriftifch zum Ausdrudk zu
bringen. Moglich, daf} es hier vor dem Brand
cine groflere Zahl fteinerner Biirgerhiufer
gegeben hat — Hamman zeichnet noch eine
{tattliche Zahl {tehengebliebener Steingiebel
— dann hitte fich audh im biirgerlichen Worms
der Steinbau mehr durchgefetzt als z. B. in
I'rankfurt a. Main, wo nodh bis ins 19. Jahr-

hundert faft ausfchliellich in Fachwerk ge-
baut wurde.

Jedenfalls bildeten diefe gleichgereihten
Biirgerhiufer das Gegenfpiel des Biirgers,
des Kaufmanns und des Handwerkers zu
der dahinterlicgenden Welt des Ritters und
Abb. 6: Domumgebung vor der Zerftérung des Mondhs um den alten Dom und um

Rekonftruktion von Dombaumeifter Brand St. An(lreas.
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Abb.7: Domumgebung am Ausgang des 18. Jahrhunderts — Rekonfiruktion von Karl Gruber

Thren Mittelpunkt hat diefe biirgerliche Welt im ftolzen Rathaus, deflen duflere Fridheinung ja
in alten Stichen ziemlich gut verbiirgt und unfchwer zu rekonftruieren ift.

Abbildung 7 zeigt den Zuftand am Ende des 18. Jahrhunderts mit dem barodeen Bifchofs-
{chloB, das fich nun im Sinne feiner Zeit unbekiimmert und felbftherrlich neben den Dom gefetzt
hat. Um mehr Raum fiir feinen Garten auf der Oftfeite zu gewinnen, hat der Bifchof das Schlof}
nach Weften dicht an die Stadtmauer geriidkt, in der triigerifchen Hoffnung, die Biirgerfchaft wiirde
ihm hier die Anlage einer Terrafle durch Abbruch der Stadtmauer geftatten. Dazu ift es aber nicht
gekommen und die Folge muf} ein unfreundlicher und enger Hof zwifchen Schlofl und Stadtmauer
gewelen fein. Kranzbiihler hat in feinen ,, Verfchwundene Wormf{er Bauten” eingehend die Gefchichte
der Planung des Schloffes behandelt. Die Geftalt des Schloffes ift eindeutig verbiirgt, ebenfo die
Grundform des auf macdhtiger Stiitzmauer hochgelegenen Gartens. Diefe Stiitzmauer ift heute nodh
im von Heyl zu Herrnsheimfchen Garten und gegeniiber der nordlichen Domfeite ftiidkweile
crhalten. Nidht {o eindeutig fidher ift die Geftalt der Stallungen und der Wirt{chaftsgebaude.

Der Wiederaufbau von Worms hilt fich in den Bauformen, die allen den wiederaufgebauten
Stiadten der Rheinebene zwifdhen Offenburg und Worms gemeinfam find. Die Giebelftellung des
mittelalterlichen Biirgerhaufes ift verfdhwunden mit Ausnahme der zwei Giebelhdufer Edke Domgafle
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und Neumarkt. Die Haufer liegen nun mit der Traufe breitgelagert an der Strafle, ein Zwerchhaus
belichtet hiaufig das DachgefchoB. Es ift die Bebauung, wie fie heute noch vielfach fidhtbar ift, wie
fie vor 60 Jahren nodh iiberall vorhanden war und die leider durch die vielen Umbauten der letzten
Jahrzehnte fo oft verfchandelt wurde. An Stelle des mittelalterlichen Rathaufes ftehen nunmehr die
Wadhe und die Dreifaltigkeitskirche.

Das Worms des 18. Jahrhunderts hat in feiner Bebauung nichts mehr von der heroifchen Grofie
feines Domes und feiner Pfalz. Als Zeugen einer frithen grofien Zeit ragen die rotbraunen Tirme
des Domes in die fo ganz anders gewordene ftille und befcheidene, aber dodh nicht kulturlofe Welt
des biirgerlichen 18. Jahrhunderts. : :

Wir find uns heute wieder der Verantwortung bewuf}t, die ein Erbe wie das Wormfer Stadtbild
den Nachfahren auferlegt. Diefes Frbe neu zu erwerben, es zu pflegen, das Stadtbild zu entfchandeln
(ohne Hintanfetzung beredhtigter Forderungen unferer Zeit), vor allem aber den Dom vor allem
zukiinftigen Freilegungswahn zu {chiitzen — das ift unfere Aufgabe.

Pfeifermarfd), Gefellentany und Stadtfahnen

Do Br. Friedridy AV, Pllevt

Das alte Worms hatte, wie alle altberithmten Stidte, viele boden{tindige Uberlieferungen, die
jahrhunderte- und jahrtaufendelang als ehrwiirdiges Brauchtum von der Biirger{chaft behiitet
wurden, und deren ftadteigene Formen zu Symbolen der Gemeinfchaft geworden waren. Vielleicht
nirgends fonft hat der Zufammenbruch der alten Stadtherrlichkeit und die Vernichtung aller {tadti-
{chen Lebensgrundlagen diefes alte Erbgut fo vollkommen der Vergeflenheit anheimfallen laffen als
in Worms. Das arme dorfliche Gemeinwefen um 1800 war das Ende der heroilchiten Stadtgefchichte
unferes Volkes. Fis beendigte audh die alte reichsftiadti{che Tradition.

Frft als dic wirtfchaftliche Frneuerung dank der hohen Stadtgefinnung der Wormfer Induftrie-
fithrer und Mizene auch eine kulturelle Wiedergeburt der Stadt mit fich brachte, ergab die emfige
Befdhiftigung mit den nodh erhaltenen Dokumenten der Vergangenheit und die fleiffige und immer
behutfamer entwidkelte Beobachtung der aus dem Boden der wicder wadhfenden Stadt ans Licht
tretenden Zeugnifle vergangener Jahrtaufende ein neues Wiflen um den unerfchopflichen gefchicht-
lihen Reichtum diefer Stadt.

Sedhs Jahrzehnte find fchon erfiillt von einer fruchtbaren und ergebnisreichen Bergungsarbeit, die
einen grofien Schatz des Wiflens der Vergeflenheit abrang. Diefes Wiffen wurde zu einem Unter-
pfand des Glaubens und Wollens, als die ruhigen Jahrzehnte des Bismardcreiches durch Weltkrieg,
Zufammenbruch und Invafion abgelsft wurden und alles Vergangene heifl in dem Exlebnis des
Gegenwirtigen aufbrach. Wie ein ungeheurer Strom durchbrachen Jahrhunderte und Jahrtaufende
die Diamme eines folid geglaubten kleinbiirgerlichen Gliickes und riflen die neue Generation in ein
leidenfchaftlich bewegtes Leben, das mit dem Zufammenbruch alter Formen die Aufrichtung neuer
Lebensformen und Lebensinhalte heifchte.

In diefen grofien Rahmen gehéren alle Bemiihungen, die von der gefchichtlidhen Iorfchung her
ermittelten Tatfachen fiir die Gegenwart und Zukunft auszuwerten. Es find ja die gleidhen lebendigen
Krifte, die Stadt, Land{chaft und Reich einft {chufen und jetzt neu {chaffen. Sie geben der wiflen-
{dhaftlichen Arbeit eine neue, lebensnahe Ausrichtung und eine neue Aufgabe im Dienfte desVolkes.
Ganz dem Gegenwirtigen und Zukiinfligen zugeordnet, bringt fie die lebendigen Werte der Ver-
gangenheit als Baufteine und Befitztiimer in die neue Zeit.

7u diefem vergeflenen Befitz gehoren auch die altererbten Symbole der Stadtgemeinfchaft, foweit
fie ihre lebendige Bezichung erhalten haben und die Miffion von Gemeinfchaftswerten erfiillen
konnen. Fine vielhundertjihrige ftadteigene Melodie, uralte {tadteigene Fahnen und Feftgebriuche
tragen den Zauber in fich, Ausdrudk des Stolzes und der I'reude einer Gemein{dhaft zu fein.

In der Zeit tieffter Demiitigung und Not konnte ich den alten Pfeifermarfch, die Stadtfahnen und
den hiftorifdhen Gefellentanz wieder in das Leben der Stadt einfithren. In jenen Jahren der Befatzung
und Krifen lebte das alte Reichs- und Stadt{chidkfal mahnend auf und lief} in altem Exrbgut lebendige
Werte erkennen, um aus dem gefdhidtlichen Wiflen die Begeifterung zu einer neuen Zukunft anzu-
fachen und die Stadt zur heimatliebenden Gemeinfchaft zu formen, die allein den Ausweg aus
der Not finden konnte. Als im Jahre 1925 das 900jahrige Gedenken des Stadterneuerers Burchard
und das 200jahrige Beftchen der Dreifaltigkeitskirche grofie Erinnerungen aufwedkten, erlebten
audh die feftlichen alten Zeichen diefer Stadt ihre Auferftehung.
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